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DECIZIE

in numele legii
18 decembrie 2013 or. Caugeni
Colegiul Civil al Curtii de Apel Bender
Avéand in componenta sa:
Presedintele sedintei, judecétor Elisei Secrieru
Judecitorii Aurelia Parpalac si Svetlana Leu /rap./
Interpret Elena Focsa
-Grefier Silvia Dontu

Examinand in sedintd public, in ordine de apel, apelul declarat de catre Societatea
pe Actiuni ,,Moldovagaz” in pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintatd de
citre Societatea pe Actiuni ,,Moldovagaz” impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd
,Tiraspoltransgaz™ cu privire la incasarea datoriei pentru gazele naturale livrate §i a
penalitatii, impotriva hotararii judecitoriei Bender din 09 aprilie 2013, prin care actiunea
a fost admisa partial,

CONSTATA:

La data de 03 ianuarie 2013, SA ,Moldovagaz" a depus cerere de chemare in
judecatd cdtre SRL ,Tiraspoltransgaz" cu privire la incasarea datoriei pentru gazele
naturale livrate i a penalitatii.

in motivarea actiunii, reclamantul a indicat cd in perioada 01 ianuarie 2010-30
iunie 2012, in neconstitutionala regiune transnistreand au fost furnizate gaze naturale in
baza contractelor incheiate intre SA ,,Moldovagaz" si SRL ,,Tiraspoltransgaz", si anume:

-in anul 2010 - contractul IMT-10 din 14 ianuarie 2010;

-in anul 2011 - contractul IMT-11 din 11 ianuarie 2011;

4n anul 2012 - contractul IMT-11 din 11 ianuarie 2011 si acordurile aditionale
nr.6 din 30 decembrie 2011 si nr.8 din 12 iulie 2012.

Potrivit pct. 1.1 al contractelor nominalizate, au fost stabilite volumul gazelor
furnizate, iar potrivit art. 2 al contractelor volumul real al gazelor furnizate se confirma
prin actele de primire-predare semnate lunar de cétre ambele parti contractante.

Astfel, in urma actelor de primire-predare semnate intre SA ,Moldovagaz" si
,Tiraspoltransgaz" au fost furnizate urmétorul volum de gaze cu costurile
corepsunzitoare, si anume: pentru anul 2010 - 191071 1722 metn cubi gaz livrat la pretul
de 485669496,34 dolari SUA, pentru anul 2011 - 1862710333 metri cubi, la pretul de
645456983,12 dolari SUA, pentru 01 ianuarie 2012 - 30 junie 2012, au fost furnizate
977174950 metri cubi, la pretul de 382971299,48 dolari SUA.

Conform pct. 4.1 al contractului este stabilit ca plata pentru gazele naturale
furnizate se efectueazi lunar prin transferul sumelor banesti la contul SAD ,,Gazprom",
insd pind in prezent SRL ,Tiraspoltransgaz" nu a transferat mijloacele banesti pentru
gazele naturale furnizate, acumulind o datorie in sumai totald de 1 514 097 778,94 dolari
SUA pentru perioada 01 ianuarie 2010-30 iunie 2012.

Pct. 4.5 al contractelor stipuleazd ci in caz de incilcare a termenelor de platd
stabilite potrivit contractului, SA ,Moidovagaz" isi rezerva dreptul de a cere achitarea
unei penalitati in marime de 0,01 % din suma datoriei pentru fiecare zi de intirziere
incepind cu data de 21 a lunii urmétoare, iar in atare situatie la data de 01 octombrie

2012, acestia au acumulat o penalitate in suma de 75 147 910,7 dolari SUA.

in vederea solutiondrii litigiului pe cale amiabild, in adresa SRL
,,Tiraspoltransgaz" de nenumdrate ori au fost adresate cereri de a stinge datoriile
acumulate, insa la pretentia nr. 09-2217 din 03 septembrie 2012, de achitare a datoriilor
acumulate potrivit graficului stabilit, partea piritd nu a dat nici un raspuns.
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Cere reclamantul incasarea de la SRL ,Tiraspoltransgaz" in beneficiul SA
,Moldovagaz" a datoriei pentru gazele naturale livrate in perioada 01 ianuarie 2010-30
iunie 2012 in marime de 1 514 097 778,94 dolari SUA, penalitatea de intirziere in marime
de 75 147 910,7 dolari SUA, precum si taxa de stat in suma de 50 000 lei.

Prin hotirirea judecitoriei Bender din 09 aprilie 2013 cererea de chemare in
judecatd inaintatdi de SA ,,Moldovagaz" citre SRL ,Tiraspoltransgaz" cu privire la
incasarea datoriei pentru gazele naturale livrate si a penalitatii, a fost admisd partial.

S-a incasat de la SRL,, Tiraspoltransgaz" in beneficiul SA ,,Moldovagaz" datoria in
suma de:

-420 677 559,61 (patru sute dousizeci milioane sase sute saptezeci si sapte mii
cinci sute cincizeci si nou) dolari SUA 61 centi, pentru gazul furnizat in anul 2010;

-645 456 983,12 (sase sute patruzeci si cinci milioane patru sute cincizeci si sase
mii nou# sute optzeci si trei) dolari SUA, 12 centi, pentru gazul furnizat in anul 2011;

-382 971 299,48 (trei sute optzeci si doudi milioane noud sute saptezeci si unu mii
doui sute noudzeci si noud) dolari SUA, 48 centi, pentru gazul furnizat in anul 2012;

-iar in total suma de 1 449 105 842,21 (un miliard patru sute patruzeci si noud
milioane una sutd cinci mii opt sute patruzeci si doi) dolari SUA, 21 centi, precum si
penalitatea in suma de 602 089,92 (sase sute doud mii optzeci si noud) dolari SUA, 92
centi, convertiti in lei moldovenesti conform ratei oficiale de schimb la data executarii
hotaririi si cheltuielile judiciare legate de plata taxei de stat in suma de 50000 (cincizeci
mii) lei. In rest pretentiile au fost respinse.

Societatea pe Actiuni ,,Moldovagaz” a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante, cerind admiterea apelului, casarea hotaririi primei instante si emiterea unei noi
hotériri cu privire la admiterea integrald a actiunii.

In motivarea apelului, apelantul SA,Moldovagaz” a indicat, cd instanta de fond
nu a elucidat si constatat toate circumstantele in vederea solutiondrii pricinii, $i anume:

- la efectuarea recalculdrii datoriei pentru anul 2010, instanta de fond eronat a luat
in calcul Actele de primire-predare Nr.6 din 16.07.2010 in suma de 1 844 330,07 dolari
SUA si Nr.7 din 16.08.2010 in suma de 1 367 933,45 dolari SUA care se referd la
contractul Nr.2MT-10 din 14.01.2000, insi trebuia si i-a in calcul §i sd accepte Actul
Comercial Nr.6 din 16.07.2010 in sumi de 236 223 879,55 dolari SUA si Actul
Comercial Nr.7 din 16.08.2010 in suma de 271 862 739,88 dolari SUA, care se referd la
Contractul' Nr.IMT-10 din 14.01.2000, ce se atribuie la obiectul pricinii. Considera
apelantul ci in rezultatul acestei erori, datoria pentru gazele naturale livrate in anul 2010,
conform hotdririi instantei de fond, a constituit 420 677 559,61 dolari SUA, in timp cé
datoria SRL ,,Tiraspoltransgaz" pentru anul 2010 constituie 485 669 496,17 dolari SUA,
sumd ce depiseste datoria reald cu 64 991 936,56 dolari SUA (calculul desfasurat se
anexeazd). Mai indica apelantul si faptul ca, datoria de 485 669 496,17 dolari SUA pentru
anul 2010 a fost incasati din contul SA , Moldovagaz” in folosul SAD ,,Gazprom" in
conformitate cu decizia Arbitrajului Comercial International pe lingd Camera de Comert
si Industrie a Federatiei Ruse (se anexeazd). Aceasta datorie, dupd cum a fost mentionat,
constituie datoria reald a SRL ,,Tiraspoltransgaz”. Mentioneaza apelantul, ci incasind in
favoarea SA ,Moldovagaz" mai pufin cu 64 991 936,56 dolari SUA din datoria SRL
,,Tiraspoltransgaz” instanta de fond a creat o situatie de imposibilitate a solutiondrii
diferentei cu SAD ,,Gazprom", in situatia in care debitori pe aceastda suma sunt
consumatorii regiunii Transnistrene (conform dovezilor prezentate). Astfel, mentinerea in
vigoare a hotaririi instantei de fond va produce efecte negative si neprevazute asupra
securititii energetice a Republicii Moldova.

in conformitate cu art.386 al.(l) lit.a) din CPC al Republicii Moldova, solicita
apelantul ~ casarea hotdririi instantei de fond §i incasarea din contul SRL
,Tiraspoltransgaz" in folosul SA ,Moldovagaz" a datoriei pentru gazele naturale livrate




in sumi de 1 514 097 788,77 dolari SUA si anume: pentru anul 2010 — datoria in suma
de 485 669 496,17 dolari SUA;

- vpentru anul 2011 si prima jumatate a anului 2012 - datoria in suma 1
028 428 282,60 dolari SUA.

fn conformitate cu p.4.5 din Contractul Nr.IMT-10 din 14.10.2010 si Contractul
Nr.IMT-11 din 11.01.2011, SA ,Moldovagaz" are dreptul de a inainta cétre SRL
,Tiraspoltransgaz" pretentiile intru achitarea penalitatii in cuantum de 0,01% din suma
datoriei pentru fiecare zi de intirziere, incepind cu data de 21 a lunii, premergatoare celei
de gestiune, dar nu mai mult de 5% din suma neachitati, ceea ce constituie 75 704 888,94
dolari SUA.

in conformitate cu art.373 al.(3) CPC, solicita apelantul incasarea din contul SRL
,,Tiraspoltransgaz" in favoarea SA ,Moldovagaz” a penalitatii in suma de 75 704 888,94
dolari SUA.

In sedinta instantei de apel, intimatul SRL ,Tiraspoltransgaz” nu s-a prezentat,
fiind citat legal despre data, ora si locul sedinfei, nu a comunicat instantei motivul
neprezentdrii sale si nu a solicitat examinarea pricinii in lipsa sa, din care cauza Colegiul
Civil, in temeiul art.379 alin.(1) CPC, dispune judecarea apelului in lipsa intimatului.

In sedinta instantei de apel, reprezentantii apelantului SA ,,Moldovagaz”, in
baza de procurd, Sergiu $colnic si Alexandru Devdera , au sustinut apelul declarat in
sensul formulat si au solicitat admiterea acestuia, casarea integrald a hotéririi primei
instante si emiterea unei noi hotdriri, prin care sa fie admisd integral actiunea.

Audiind partile, studiind materialele dosarului, verificand legalitatea si temeinicia
hotdririi atacate in baza probelor administrate de prima instantd si cele prezentate
suplimentar in instanta de apel de cétre participantii la proces, in raport cu argumentele

invocate in apel, Colegiul Civil considerd apelul intemeiat i care urmeazi de a fi admis’

cu casarea hotaririi primei instante si emiterea unei noi hotériri cu privire la admiterea
integrald a actiunii din urmitoarele considerente.

in conformitate cu art.385 alin.(1) lit.c) CPC, instanta de apel dupd ce judeca
apelul este in drept sa admita apelul si si caseze integral sau partial hotérirea primei
instante, emitind o noud hotérire.
in conformitate cu art.386 alin.(1) lit.d) CPC, hotarirea primei instante se caseaza
sau se modifica de instanta de apel, daci normele de drept material sau normele de drept
procedural au fost incilcate sau aplicate eronat. E

in conformitate cu art. 512 alin.(1) Cod Civil, in virtutea raportului obligational,
creditorul este in drept sa pretinda de la debitor executarea unei prestatii, iar debitorul este
tinut s o execute. Prestatia poate consta in a da, a face sau a nu face.

in conformitate cu art. 514 Cod Civil, Obligatiile se nasc din contract, fapt ilicit
(delict) si din orice alt act sau fapt susceptibil de a le produce in conditiile legii.

Astfel, in cadrul sedintei de judecati a istanfei de apel s-a constatat cu
certitudine, ci intre SA ,Moldovagaz" si SRL ,,Tiraspoltransgaz", au fost incheiate
contracte, obiectul cdrora constituie transmiterea catre societatea Tiraspoltransgaz a
sarcinilor de realizare si executare a contractului nr.1M-07-11 din 29 decembrie 2006,
incheiat intre SAD "Gazprom" si SA "Moldovagaz", cu privire la conditiile de furnizare
si livrare a gazului natural in Republica Moldova. Astfel, in anul 2010, intre
SA”Moldovagaz” si SRL ,,Tiraspoltransgaz” a fost incheiat contractul de furnizare a
gazelor naturale nr. IMT-10 din 14 ianuarie 2010; in anul 2011 - contractul de furnizare a
gazelor naturale nr.IMT-11 din 11 januarie 2011; in anul 2012 - contractul de furnizare a
gazelor naturale nr.IMT-11 din 11 ianuarie 2011 a fost prelungit pentru anul 2012, in
baza acordurilor aditionale nr.6 din 30 decembrie 2011 si nr.8 din 12 iulie 2012.

Din contractele de furnizare a gazelor naturale, incheiate intre partile litigante,
rezultd ci apelantul-reclamant SA ,Moldovagaz" si-a asumat obligatia de a furniza si
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livra intimatului-pirit SRL ,,Tiraspoltransgaz” gaze naturale, iar acesta la rindul siu s-a
obligat s achite costul acestora, in conditiile stabilite de contract.

Potrivit pct. 1.1 al contractelor nominalizate, au fost stabilite volumul gazelor
furnizate, iar potrivit art. 2 al contractelor, volumul real al gazelor furnizate se confirma
prin actele de primire-predare, semnate lunar de citre ambele parti contractante.

Potrivit pet. 4.1 al contractelor a fost stabilit, ci plata pentru gazele naturale
furnizate se efectueazd lunar prin transferul sumelor banesti la contul SAD »Gazprom”.

in conformitate cu art. 572 alin. (2) Cod Civil al R. Moldova, obligatia trebuie
executatd in modul corespunzitor, cu buna credinti, la locul si in momentul stabilit.

Potrivit actelor de primire — predare, anexate la materialei cauzei, se atesti cu
certitudine faptul, cd reclamantul-apelant SA ,Moldovagaz" si-a executat in modul
corespunzitor obligatia asumatd de furnizare a gazelor naturale, prin furnizarea gazelor
naturale cétre piritul-intimat SRL "Tiraspoltransgaz", in volumul corespunzitor, stabilit in
contractele semnate. La rindul siu s-a constatat, cd piritul -intimat SRL
"Tiraspoltransgaz" nu si-a onorat obligatia de platd a gazelor naturale receptionate, in
modul corespunzator, cu bund credintd si nu a transferat mijloacele banesti pentru gazele
naturale furnizate, acumulind o datorie in suma totald de 1 514 097 778,94 dolari SUA
pentru perioada 01 ianuarie 2010-30 junie 2012 .

Astfel, potrivit actelor de primire-predare, semnate de ambele parti contractante,
Colegiul Civil constats, ca reclamantul SA”Moldovagaz” a livrat gaz natural citre SRL
"Tiraspoltransgaz" pentru anul 2010 in sumi de 485 669 496,17 dolari SUA , si nu in
sumd de 420677559,61 dolari SUA , dupa cum gresit a stabilit prima instan{d. Pentru anul
2011- s-a livrat gaz natural in suma de 645456913,12 dolari SUA , iar pentru perioada 01
ianuarie 2012-30 iunie 2012 - s-a livrat gaz natural in sumi de 382971299,48 dolari SUA

Prin urmare, Colegiul Civil considerd ci prima instantd gresit si neintemeiat a
ajuns la concluzia,cd conform actelor de primire-predare pentru gazul natural livrat in
anul 2010, semnate de ambele parti, costul total al gazelor naturale livrate in anul 2010,
constituie suma de 420677559,61 dolari SUA, deoarece, la efectuarea recalculirii datoriei
pentru anul 2010, prima instanta eronat a luat in calcul Actele de primire-predare Nr.6
din 16.07.2010 in suma de 1 844 330,07 dolari SUA si Nr.7 din 16.08.2010 in suma de 1
367 933,45 dolari SUA, care se referd la contractul Nr.2MT-10 din 14.01.2010, insad
trebuia si i-a in calcul Actul Comercial Nr.6 din 16.07.2010 in suma de 236 223 879,55
dolari SUA si Actul Comercial Nr.7 din 16.08.2010 in suma de 271 862 739,88 dolari
SUA, care se referd nemijlocit la Contractul de furnizare a gazelor naturale Nr.IMT-10
din 14.01.2010, incheiat intre SA”Moldovagaz” si SRL ,»Tiraspoltransgaz”. In rezultatul
acestei erori, prima instan{i in mod eronat a diminuat datoria pentru gazele naturale
livrate in anul 2010 cu suma de 64 991 936,56 dolari SUA, considerind-o ca fiind una de
420 677 559,61 dolari SUA, in timp ce datoria SRL ,, Tiraspoltransgaz" pentru anul 2010,
conform actelor de primire-predare, semnate de ambele parti, constituie suma de 485
669 496,17 dolari SUA.

Astfel, Colegiul Civil reietereazd,cd datoria totals a piritului-intimat SRL
"Tiraspoltransgaz" fafi de reclamantul- apelant SA”Moldovagaz”, pentru gazele naturale
livrate in perioada 01 ianuarie 2010-30 iunie 2012, conform actelor de primire-predare,
semnate de ambele pirti, constituie suma de 1 514 097 778,94 dolari SUA si nu suma de
1449105842,21 (un miliard patru sute patruzeci si noud milioane una suti cinci mii opt
sute patruzeci si doi) dolari SUA, 21 centi, dupd cum gresit a concluzionat instanta de
fond.

Potrivit art. 624 alin. (1) Cod Civil, penalitatea este o prevedere contractuald prin
care partile evalueazi anticipat prejudiciul, stipulind ci debitorul, in cazul neexecutirii
obligafiei, urmeaza si remiti creditorului o suma de bani sau un alt bun.
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Potrivit art. 271 Cod Civil, Actiunea privind apararea dreptului incilcat se
respinge in temeiul expirdrii termenului de prescriptie extinctivi numai la cererea
persoanei in a cérei favoare a curs prescriptia, depusi pind la incheierea dezbaterilor in
fond. In apel sau in recurs, prescriptia poate fi opusa de indreptdtit numai in cazul in care
instanta se pronunta asupra fondului.

Conform pct. 4.5 din acordul nr.1MT-I1 si acordul nr. IMT-10, partile contractante
au stabilit cd pentru incélcarea termenelor limitd de platd specificate in punctul 4.2 din
prezentul acord, Moldovagaz este in drept si inainteze societatii Tiraspoltransgaz cerinta
SAD "Gazprom" referitor la achitarea unei taxe de penalizare in marime de 0,01% din
plata restantd pentru fiecare zi de intirziere, incepind cu ziua 21-a a lunii urmatoare celei
de raportare, dar nu mai mult de 5 % din suma neplatita (£.d.210).

Prin urmare, cu referire la normele legale enuntate si prevederile contractuale,
Colegiul Civil considerd ca prima instantd corect a constatat circumstanta, cd conform
pct. 4.5 din acordul nr.1MT-11 si acordul nr. IMT-10, reclamantul SA” Moldovagaz” este
in drept sd inainteze societdfii Tiraspoltransgaz cerinfa SAD "Gazprom" referitor la
achitarea unei taxe de penalizare in mirime de 0,01% din plata restantd pentru fiecare zi
de intirziere, incepind cu ziua 21-a a lunii urmétoare celei de raportare, dar nu mai mult
de 5 % din suma neplatité, insa incorect a aplicat legea materiald, art.271 Cod Civil, ceea
ce a dus la emiterea unei hotériri nelegitime si neintemeiate, incasind penalitatea doar in
sumd de 602 089,92 dolari SUA si aplicind prevederile art. 268 Cod Civil, care stabilesc
cd actiunile privind incasarea penalititii se prescriu in termen de 6 luni. In acelasi timp,
instanta de apel, considera, ca contrar prevederilor legale, stipulate in art.271 Cod Civil,
in care este indicat, cd actiunea privind apararea dreptului incilcat se respinge in temeiul
expirdrii termenului de prescriptie extinctivd numai la cererea persoanei in a cirei favoare
a curs prescriptia, in lipsa piritului SRL ,,Tiraspoltransgaz", care nu a Inaintat nici o
cerere privind respingerea pretentiei de incasare a penalititii in temeiul expirdrii
termenului de prescriptie extinctiva, prima instantd, de sinestatdtor, din oficiu, a aplicat
prescriptia, incasind doar penalitatea pentru o perioadd de 4 luni in suma de 602 089,92
dolari SUA.

in atare circumstante, prin prizma prevederilor art.271 Cod Civil, este necesar de
mentionat, cd in legdturd cu faptul neprezentdrii piritului SRL ,,Tiraspoltransgaz" in
sedinta instantei de judecata si in lipsa cererii piritului de aplicare a prescriptiei extinctive,
in a cérei favoare a curs prescriptia, prima instantd, in corespundere cu prevederile pct.
4.5 din acordul nr.IMT-II si acordul nr. IMT-10, incheiat intre parti, urma si incaseze
penalitatea in mérime de 5% din suma neplititd, ceea ce constituie suma de 75 704
888,94 dolari SUA, pe care instanta de apel o va incasa.

In sustinerea opiniei enuntate, Colegiul Civil invocd si prevederile pct. 7 al
Hotdririi Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 9 din 24.12.2010 "Privind aplicarea de
catre instantele judecdtoresti a legislatiei ce reglementeazd modalitatile de reparare a
prejudiciului cauzat prin -intirziere sau executare necorespunzitoare a obligatiilor
pecuniare, cu exceptia celor izvorite din contractul de credit bancar sau imprumut", care
stabileste cd, "potrivit art. 271 din Codul Civil instanta este in drept si aplice prescriptia
extinctivd numai la cererea persoanei in a carei favoare a curs prescriptia".

In consecint3, tindnd cont de cele expuse mai sus, Colegiul Civil retine, cd prima
instantd nu a examinat pricina sub toate aspectele, a aplicat eronat normele de drept
material, ce guverneazi raportul juridic litigios, si a pronuntat o hotarire ilegald si
neintemeiata.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere faptul, ci circumstantele
pricinii au fost stabilite de cétre prima instanti, insi normele de drept material au fost
aplicate eronat si nu este necesard verificarea suplimentard a cirorva dovezi, Colegiul
Civil ajunge la concluzia de a admite apelul, a casa integral hotirirea judecitoriei
Bender din 09 aprilie 2013 si a emite o noud hotérire, prin care actiunea Societdtii pe
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Actiuni ,,Moldovagaz” impotriva Societitii cu Réaspundere Limitats »Liraspoltransgaz”
cu privire la incasarea datoriei pentru gazele naturale livrate si a penalititii, de admis
integral si va incasa de la SRL,,Tiraspoltransgaz” in beneficiul SA,,Moldovagaz” datoria
pentru gazele naturale livrate in suma de 1 514 097 778,77 ( un milliard cinci sute
paisprezece milioane nouizeci si sapte mii sapte sute saptezeci si opt) dolari SUA si
penalitatea in sumi de 75 704 888,94(saptezeci si cinci milioane sapte sute patru mii opt
sute optzeci si opt) dolari SUA.

Conform art. 94 Cod de proceduri civili al R. Moldova, instanta judecitoreasci
obligd partea care a pierdut procesul sd plateasca partii care a avut cistig de cauza toate
cheltuielile de judecats, prin urmare, Colegiul Civil va incasa din contul piritului in
folosul reclamantului cheltuielile de.judecatd sub forma taxei de stat achitate de acesta la
momentul depunerii cererii in suma de 50 000 lej si 37 500 lei la depunerea cererii de
apel, iar in total suma de 87 500 Iei.

In conformitate cu art.385 alin.(1) lit. c), art. 390 al CPC al RM , Colegiul Civil al
Curtii de Apel Bender

DECIDE:

Se admite apelul declarat de catre Societatea pe Actiuni »Moldovagaz”.

Se caseazd integral hotirirea judecitoriei Bender din 09 aprilie 2013 in pricina
civild la cererea de chemare in judecatd inaintati de citre Societatea pe  Actiuni
»Moldovagaz” impotriva Societatii cu Rispundere Limitats »Tiraspoltransgaz” cu privire
la incasarea datoriei pentru gazele naturale livrate si a penalititii, si se emite o nous
hotérire prin care:

Se admite integral actiunea Societdtii pe Actiuni »Moldovagaz” impotriva
Societétii cu Rispundere Limitats »Liraspoltransgaz” cu privire la incasarea datoriei
pentru gazele naturale livrate si a penalitétii.

Se incaseazid de la Societatea cu Réspundere Limitata »Liraspoltransgaz” in
beneficiul Societitii pe Actiuni ,,Moldovagaz” datoria pentru gazele naturale livrate in
sumd de 1 514 097 778,77 ( un milliard cincj sute paisprezece milioane nousizeci si sapte
mii sapte sute saptezeci si opt) dolari SUA si penalitatea in sumi de 75 704 888,94
(saptezeci si cinci milioane sapte sute patru mii opt sute optzeci si opt ) dolari SUA,
convertiti in lei moldovenesti conform ratej oficiale de schimb la data executirii hotaririi.

Se incaseazd de la Societatea cu Réspundere Limitata »iraspoltransgaz” in
beneficiul Societitii pe Actiuni ,Moldovagaz” taxa de stat in marime de 87 500(optzeci
si sapte mii cinci sute) lei.

Decizia este definitiva gi executorie, dar poate fi atacatd cu recurs la Curtea
Suprema de Justitie in termen de 2 lunj de ladata comupicarii deciziei integrale.

Pregedintele sedintei, judecitor 60, _/( e W/ Elisei Secrieru

Judecitorii Aurelia Parpalac




