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3( c5 2016 nr.

mun. Chigin[u, str. Mateevici 58, ap.93,
Avocatului Iurie Crivorucica.

u/ Wt"n BAUi, str. $tefan cel Mare 180 A,
CA,,Iosif Mardari"

Judec[toria Orhei expediazd,\n adresa DVS. copia hotdririi nt. 5r-L78f zot5,
drn zz"o4.2016, pe Dohoter Iurie pentru cunoqtinld.

Anex[: copia hot4rinr

Judecdtor de instruclie

Judecitoria Orhei Vasile Negrula

Grefier

Silvia Jucova



Dosarul nr. 5r-178 12015; 138-5r-4628-061 l20l5l
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rn numele Legll

22 aprllie 2016
Judecdtoria Orhei
Instan{a de judecatd in componen}a:
Pregedintelui Eedinfei, judecdtorului de instrucJie
Grefierilor
cu participarea:
Cu p articiparea agentului constatator
Contravenientului
Avocatul p[rfii vdtdmate
Avocatul contravenientului
Pd4ilor vdtdmate

or. Orhei

Vasile Negrufa
Silvia fucova

Igor Coropciuc
urie Dohoter
osif Mardari
Iurie Crivorucica

Cdruntu Grigore gi Collov Andrei

A judecat in gedinJa de judecatd publicd, contestalia contravenientului Dohoter Iurie
Iurie depusd impotriva deciziei agentului constatator din cadrul nnspectoratului de PoliJie
Orhei nr. MAI 03 019528 din 11.06.2015, prin care a fost recunoscut vinovat de comiterea
contraven{iei prevdzute de art.242 alin. (2) Cod ContravenJional qi sancJionat cu amendd in
mdrime de 50 unitSli conventionale cu aplicarea a 6 (gase) puncte de penalizare, -

CONSTATA:
Conform deciziei Colegiului penal al Curfii de Apel Chiqindu din 12 octombrie 2075 a

fost admis recursul declarat de cdtre avocatul Crivorucica Iurie in interesele
contravenientului Dohoter Iurie Iurie, casatd hotdrirea Judecdtoriei Orhei din t 1 august
2015 in cauza contravenlionald pornit[ in privinJa lui Dohoter Iurie Iurie in baza art.242
alin. (2) Cod ContravenJional gi remis6 caLrza in aceeagi instantS pentru o noud examinare
in fond, in alt complet de judecatd.

Prin contestalie inregistratd pe rolul Judec[toriei Orhei la data de 23.06.2015,
contravenientul Dohoter Iurie, a solicitat admiterea contestafiei, anularea procesului
verbal contravenlional din 11 .06.2015, intocmit in privinla sa in baza art.242 aIin. (2) Cod
ContravenJional, prin care ultimul a fost sanclionat la o pedeapsd sub formd de amendd in
mdrime de 50 unitdli convenlionale

in fapt, contravenientul qi-a motivat contestafia, invocAnd despre nevinovdfia sa in
producerea accidentului rutier din ziua de 09.06,2015. Agentul constatator nu a examinat
obiectiv cazul. Nu s-a luat in considerajie c[ dcteriorf,rile sunt in partea lateral[ stAngd a
camionului Ei partea laterald dreaptd a autovehiculului. Procesul verbal contravenfional
este intocmit cu incdlcarea prevederilor art, 443 Clod Contraventional, in sensul cd nu sunt
indicate probele pe care contravenientul le aduse in ap[rarea sa, precum nu sunt indicate
nici obiecliile Ei probele victimei. tn drept, contrnvenientul qi-a motivat contestalia
conform prevederilor art. 34, 381 ,440,443 Cod (-ontrnven{ional.

Pe aceste considerente, se solicitd admitereu acestei contestalii, declararea nulitdlii
procesului contraven{ional contestat qi incetarea preccsului contravenlional in privinla lui
inbaza art.242 alin. (2) Cod contravenJional, din nrrrtiv c[ in acfiunile lui nu existi faptul
contravenliei incriminate.

Contravenientul Dohoter Iurie in qedinfa dc judecatd nu s-a prezentat, insd
reprezentantul lui - avocatul Iurie Crivoruciea, e solieitut admiterea contestafiei, anularea
deciziei de sanclionare gi procesul - verbal qi e explient. la ziua de 09.06.2015 se deplasa
cu automobilul sdu de model "Mercedes" pe trn,qeul Clriqindu -Soroca". in apropierea s.
Feodorovca, r-nul Orhei s-a produs un accidertt rutier in cnre a fost invinovdlit clientul lui,
insd vinovat de comiterea acestui accident rutier se face Llf,runtu, deoarece automobilul lui
Dohoter efectua manevra de depd;ire, iar in th[F ee rleprlnsrr Cltruntu, care nu a semnalat, tr



Ifrdnat brusc din care motiv s-a produs'qi coliziunea. A mai addugat od, faptele lui Doh
fr:,ff:.Tll,T.#"?';j::?f.l'lf^ol:tll,i1l l),,46:j 

1n filr".entului circuraiRutiere, cd nu a fost doveditd o stare de ebrietai.;:;iTi rji"r&:::::':.'rffi:[L'
::::"jt:.::i,.: t: 

":r:rybilul lui.Dohoter pdn6 la .automobilur lui cdruntu mai erau inc
l#;l;.'"'erau 

lnc\
v r$r !v4 f sa(LLltcl.ad.. i 1

t, la ziua de 09.06.20i15, in jurul orelor ,,'

accidentului rutier,in apropierea de s. 
,

Victima Cdruntu Grigore, a explicat, la
aflala volanul furgonetei de model "Merce
pasager in automobil se afla cet. Colfov.
spate, de la care a pierdut controlui vol

Victima Colfov Andrei, a explicat, cd sus
mai addugat cd, la data d,e Og.0e.Z0l5 se d
model "Mercedes", ei se deplasau cu o vitezi
a simlit o lovitd in spate. Furgoneta s_a rdst

l.

cudrate, conform art. 242 alin. (2) Codcontravenfional.
Analizind, legalitatea procesului vcrbal esntravenlional instanfa refine, procesul verbalcontravenlional a fost incheiat cu respee-tarea prevederilor art. 443 cod contravenfionnl,neexistand temeiuri de declarare a nuliiagii ee pot fi invocate din ofi<;iur.



Contravelientul. nu a invocat careva temeiuri plauzibile, ee ar constitui temei al declardrii
iar faptul cd, de cdtte reprezentantul
ul constatator acfiunile lui Doho&r au fost

46 gi 49 ale Regulamentului Circulaliei
rea acestei contestafii, deoarece conform

iere, conducdtorul de vehicur trebuie sd manifeste
sd reducd viteza pind la rimi{a care i-ar garanta

Iar potrivit art. 49 are Regulamentului circulafiei Rutiere, irf funcJie de viteza dedeplasare, conducdtorul de vehicul trebuie s5 lase liber un spaliu (distanJd) fald de vehicululprecedent care, in caz de frinare bruscd e acestuia, i-ar p.r-it. s6 opreascd evitind
coliz-iunea.

- Conform procesului verbal de examinare a mijlocului de transport de model ,,Mercedes,,
la volanul cdruia se afla contravenientul Dohoter Iurie, este statifit, cd,la automobil estedeteriorat, capota din fa!d, aripa din fald dreapta, banda de protecf ie iagedreapta, parbrizul,
caros eria partea dreaptd.

Conform procesului verbal de examinare a furgonetei la volanul c6reia se afla partea
vdtdmatd Collov Andrei, s-a stabilit, cd furgoneta este rdstu rnat6, intreaga caroserie estedeterioratd.

. tn cauza contestatorului Dohoter Iurue,

4 cerintelor prevazute de pct. 45 lit. a),p 
"r""",xi"j3*:j,:*:1,,",T,trJ.;:1"rff';cazului, fiindcd din declaratiile lui

victimei se deplasa la o distantd de
a la o distanfd de 8-10 m de la

de deplasare spre stAnga qi a avut loctamponarea, insd semn6nd schita ier, careva obieciii nu a avut.
Din aceste considerente, se co ia contestatorului Dohoter Iurie in comiterea

acestui accident rutier, in legdturd cu cE contestafia lui se respinge
conducindu-se de art. 242 alin. (2), 3g5,4;,48, 45g, 460 ql+ez cod contravenfional,

instanla de judecatd, 5- '--

HorARAgrE:
Se admite contestalia contravenientului Dohoter Iurie, depusd impotriva decizieiagentului constatator din cadrul Inspectoratului de Polilie orhei nr. MAI 03 0lg52g dinll'06'2015, prin care a fost recunoscut vinov comiterea contravenliei prevdzute d.e

cu amendd in mdrime de 50 unitati
zare.

ntravenfie gi decizia agentului constatator ar
5, prin care Dohoter Iurie a fost recunoscut
e aft. 242 alin. (2) CC, ca neintem eiatd.
rivinfa lui Dohoter Iurie pe faptur comiterii
) Cod contravenJional, din fipsa faptului

copia hotdririi cle expediat petifionarului, victimelor si Inspectoratului de politie Orhei.
Apel Chigindu prin intermediulJudecbtoriei Orhei, irr ternrcn ele |5rdy6ii;*.j1,-X,,

PreEedintele qeeliulei
JudecHtor de irrsti=ue{ie
Copia eoresgrur=rde originn Iu Iu
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Vasile NegruJa
Vasile Negrula

u,,',1 
;t


