Dossier nr. 2-1984/2013
DECISION

25.04.2013 mun. de Balti

Le juge du Tribunal de Balti, Dumitru Gherasim, étudiant la demande d'appel en instance
proposée par Patrick Frangois Domingos Sannier contre Fadievici Marina concernant
l'encaissement du montant a titre de restitution suite a non exécution des obligations,

a constaté :

Le 24.05.2013, Patrick Frangois Domingos Sannier a soumis la demande d'appel en instance
contre Fadievici Marina, par laquelle il demande la disposition d'encaissement de la somme
a titre de restitution suite a non exécution des obligations qui compte 80040 euros et le taux
d'Etat qui compte 25000 lei.

Etudiant la demande d'appel en instance et les écritures annexées, et tenant compte du fait que
la demande du réclamant respecte les conditions prévues par l'art. 166-167 CPC, étant
intentée conformément a la compétence, corresponde a la forme, les raison de fait et de droit
sont invoquées, les demandes sont claires, les écritures sont annexées, la demande d'appel en
instance et les écritures annexées et déposée en instance avec 1’annexe des copies, dont le
nombre est égal avec celui des participants au proces, il n'y a pas de raison de rejeter ou de ne
pas démarrer la demande d'appel en instance, le juge trouve nécessaire de recevoir la
demande d'appel en instance pour la solutionner en procédure contentieuse.

A la fois avec le dépdt de la demande d'appel en instance, le réclamant sollicite I’application
des mesures d’assurance de l'action. En vue d'assurance de l'action, le réclamant demande
’application du séquestre sur les biens mobiles et immobiles aussi que sur les moyens
financiers qui appartiennent a Fadievici Marina, c/p 0982202048179.

Conformément aux prévisions de l'art. 174 CPC, a la demande des participants au proces, le
juge ou l'instance peut prendre des mesures d'assurance de I'action. L'assurance est admise
dans toute phase du procés jusqu'a l'étape ou la décision de l'instance devient définitive, au
cas ol le non application d'assurance de I'action rendrait impossible I'exécution de la décision

de l'instance.

Conformément aux prévisions de l'art. 175 align. 1, lettre a), b) CPC, en vue d'assurance de
l'action, le juge ou l'instance a le droit de mettre séquestre sur les biens ou les sommes
d'argent du réclamé, d'interdire au réclamé le fait de commettre de certains faits.

De la demande d'appel en instance et des écritures annexées suit que, le réclamant a initié le
procés afin d'encaisser le montant a titre de restitution suite 4 non exécution des obligations.

Etudiant la demande d'assurance de l'action et des écritures anexées, le juge considére que la
demande d'assurance de l'action est conforme aux prévisions de l'art. 177 align. (1) CPC et
sera admise comme fondée dans le sens dans lequel elle a été formulée.



Le juge considére que la nécessité d'application des mesures d'assurance de l'action en vue
d'assurer I’exécution de la décision de l'instance qui sera émise sur cette cause.

Ainsi, il est nécessaire d'appliquer le séquestre sur les biens mobiles et immobiles ainsi que
sur les moyens financiers qui appartiennent a Fadievici Marina, c/p 0982202048179, en
dimension de la valeur de I'action, et notamment la dette de 80040 euros et le taux d'Etat qui
compte 25000 lei, pour exclure une éventuelle non exécution de la décision de l'instance.

Conformément aux prévisions de l'art. 183 CPC, aprés avoir regu la demande d'appel en
instance, le juge prépare la cause pour des débats judiciaire, pour assurer son jugement juste et
prompte.

Pour la préparation de la cause pour des débats judiciaire, l'instance expédiera a 'adresse du
réclamé la copie de la demande d'appel en instance et les écritures anexées, en lui
communiquant la nécessité de la présentation de référence et de tous les problémes

nécessaires jusqu'au 29.05.2013.

Conformément aux prévisions de I'art. 168 align.(4), art. 174, art. 175, art. 177, art. 183-186,
art. 269-270 CPC, le juge

dispose :

1. On regoit la demande d'appel en instance soumise par Patrick Frangois Domingos
Sannier contre Fadievici Marina concernant l'encaissement du montant a titre de restitution

suite a non exécution des obligations.
2. Pour assurer 1'étude juste et prompte de la cause on effectue les actions suivantes :

a) on expédie au réclamé la copie de l'action et des écritures annexées, en lui expliquant
qu'elle doit présenter jusqu'au 29.05.2013 la référence avec la réponse aux prétentions
formulées par le réclamant et les épreuves amenées contre les revendications formulées par le
réclamant, d'autres données importantes pour la solution de la cause;

b) on accorde au réclamant le délai jusqu'au 29.05.2013 pour présenter toutes les
épreuves, y inclus celles supplémentaires (en original), qui prouvent les prétentions du

réclamant;

c) on fixe la date du 29.05.2013, 11.00 h, pour I'audience préliminaire;

d) prend des mesures pour la réconciliation des parties.

3. On explique au réclamé que conformément aux prévisions de l'art.186, align. (2) CPC,
la soumise de la référence est obligatoire. Au cas ou elle n'est pas déposée en instance dans les
délais de rigueur, la cause sera examiné en base des matériaux du dossier.

4. Le juge, prenant en considération le fait que le réclamé a demandé qu'on prenne des
mesures d’assurance de l'action, trouve nécessaire d'admettre la demande donnée, et

notamment :



D'ordonner a I’exécuteur testamentaire :

De mettre le séquestre sur les biens mobiles et immobiles ainsi que sur les moyens financiers
qui appartiennent a Fadievici Marina, c/p 0982202048179, en dimension de la valeur de
I'action, et notamment la dette de 80040 euros et le taux d'Etat qui compte 25000 lei, jusqu'au
moment ou la décision de l'instance reste définitivement.

5. Le juge délivre le titre exécutoire au représentant du réclamant Ciofu Vitalie.

La décision s’exécute immédiatement, mais peut Etre attaquée avec recours a la Cour d'Appel
Balti dans le délai de 15 jours, par I’interméde du Tribunal Balti.

Juge signature cachet Dumitru Gherasim



Dosarul nr 2-1984/2013
INCHEIERE
25 aprilic 2013 mun. Balj

Judecawrul Judecatorier Ralti, Dumitru Gherasim. studiind cererea de’ Ghemare In judecata
inaintatd de Patrick Francois Domingos Sannier impotriva lui Fedievici Manna privind ncasarea
surnet cu titlu de restituire in urma neexecutiril obligatiei.

a constatut:

La data de 24.05.2013, Patrick Francois Domingos Sannier a mamtat erere de chemare in
judecata impotriva lui Fedievici Marina, prin care solicitd uspunerm incasdgii- sumei cu titlu de
restituire in urma neexecutarii obligafiei in mérime de 80040 ecurc si taxa de stat in marime de
25000 lei.

Studiind cererea de chemare In judecata i inserisurile anexate, i {inind-cont de faptul ca
cererea de chemare in judecard formulatd de reclamant intrunegte conditiile prévizute de art. 166-
167 CPC. fiind intentata potrivit competentel, corespunde formei, temeiurile dé.fapt.si de drept sunt
invocate, cerinele sunt clare, sunt anexate inscrisurile, cererea de chemare in judecatd cu
inscrisurile anexate este depusd in instantd cu anexarea copiiloriintr-un humdr.egal cu cel al
participantilor la proges, temeiuni de restituire a cererii de chemare in judecatd sau de a nu-i da curs
nu sunt, judecitorul considerd necesar a primi cererea de chemare in Judwata spre solutionare in
procedurd contencionsa.

Odatd cu depunerea cererii de chemare in judecatd, reclamantul sohuta aphmrcu misurilor
de asigurare a activnii, in vederea asigurdrii actiunii reclamantul cere aplicarea sechestrului pe
bunurile mobile 1 imobile precum si pe mijloacele banesti ce apartin fui Fadieviel Marina, ¢/p
(O8220204%179

in conformitate cu prevederile art. 174 CPC, la cererea pqrpt.mdnpior la.proces. judecitorut
sau instanta poate lua masuri de asigurare a actiunii. Asigurarea se admite in orice fazd a procesului
pind la ctapa in care hotirirca judecitoreascd devine definitivd, in cazul in care neaplicarea
masurilor de asipurare a acfiunii ar face imposibild executarea hotérirri Judecateresti.

In conformitate cu prevederile art, 175 alin. (1) lit. a), b) CPC, n vedelea asigurarii actiuniy,
judecatorul sau mstanta este in drepy si pund sechestru pe ounul,xle sau pe sumele de bam ale
pirituiui, sa interzica piritului savirgirca unor anumite acte.

Din cererea de chemare in judecatd si inscrisurile anexate urmeazé ca,-rccldmd_nm! a lmtiai
procesul avind drept scop incasarca sumei cu titlu de restituire in urma neexecutiirii obligatici.

Studiind cererca de asigurare a actiunii §i insensurile anexate, Judecﬁtorul considerd ci
cererea de asigurare a actiunii este conforma prevederilor art. 77 alin. (1) CP(‘ §1 urmeazd a fi
admisé ca intemeiatd in sensul in care a fost formulatd.

Judecdtorul considerd ¢a se impune necesitatea aplicdrii mésurilor de asigurare a acfiunii 1n
vederea asiguririi executdrii hetaririi judecitoresti care va i emisd in pricinu dati.

Astfel, este necesar de aplicat sechestru pe bunurile mobile i imobile precum §i pe
mijioacele binesn ce aparyin jui Fadievici Marina, ¢/p 0982202048179, in midmea valorii acfiunii,
si anume, datoria 80040 curs si taxa de stat Tn marime de 25000 lei, panttq,a.e};\cludc o posibild
neexecutared & hotdrini judecatoresti.

In conformnitate cu pn—wdcrm art. 183 CPC, dupd cc pnmt@tt Gererea de chemare in
judecatii, judecatorul pregdtesie pricina pentru dezbateri judiciare; pentru a ‘asigura judecarea e1
Justd si momtn

fntru pregdiirea pricinii pentru dezbaterile judiciare, ‘nbuuua va expedia in adresa piritulur
copia cererii de chemare in judecatd si inscrisurile ancxate, comunicindu-i* despre necesitaten

prezenidrii referintel si a tuluror probelor necesarc pind la data dg 26.05.2015.




in conformiiate cu prevederile art. 168 alin. (4), art. 174, art. 175, art. 177, art. 183-186, art.
269-270 CPC, judecitorul
dispune:

1. 8¢ primeste cercrea de chemare in judecatd inaintatd de Patrick Francois Domingos
Sannier Tmpoiriva i Fedieviei Marina privind ncasarea sumei cu ity de restituite In urma
neexecutdrii obligatiei.

2. Pentrn asigurarea examindrii juste i promte a priciii se efeclueaza urmiitoarele actiuai:

a) se expediazi pirftului copia actiunii 5i inscrisurile anexate, explicindu-i 58 prezinte pind Ja
data de 20.05.2013 referinta cu raspunsul la pretentiile fortoulate de reclamant si probele aduse
fmpotriva revendicitrilor formulate de reclamant. alie date importante pentro solugionarsa pri(:iniiﬁ

by se acordd reclamantului termen pind la data de 29.05.2013 penirn a prezenta toate
probele, inclusiv cele suplimentare (in original). ce dovedese pretentiile reclamantului; 5

¢) se fixeazi data de 29.05.2013, ora 11:00, pentru sedinga preliminaré;

d) i-a masuri pentru concilierea pirtilor.

3. Se explicd pirftului ¢&, In conformitate cu prevederile art. 186 alin. (2) CPC, depunerea
referiniel este obligaterie, in cazul nedepunerii ei in termenul stabilit de instanta, pricina va fi
examinatd in baza materialelor din dosar.

4. Judecatorul luind in consideratic ¢ reclamantul a solicitat sz fie lnate masuri de asigurare
a acliunii, considerd necesar de a admite ceringa datd, i anume:

De ordonat executorului judeciitoresc:

Sa splice scchestrul pe bunurile mobile si imobile precum gi pe mijloacele banesti ce aparfin
lui Fadievici Marina, o/p 0982202048179, in mirimea valorii aetiunii, s anume, datorta 80040 curo
si texa de stat in marime de 25000 lei, pind la riminerea definitiva a hotirini judecatoresti.

5. Judeciiorul elibereaza titul excoutoriu reprezentantului reclamantulud Ciotu Vitalic.

Tncheieren se cxecutd imediat, insd poate fi atacatd cu recurs la Curtea de Apel Bal in

termen de 15 zile, prin intermediuol Judgctiorie Bany.
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